CLEARSTREAM . S

audience du proces
de Matignon tres repoussee

C’était une premiere dans l'his-
toire de la V¢ République: Domi-
nique de Villepin, en tant que Pre-
mier ministre, avait assigné quatre
auteurs et trois éditeurs; tousac- *
cusés de diffamation en raison des )
propos écrits et publiés dans diffé- §
rents ouvrages sur l'affaire Clears-
tream, du nom d’une banque
luxembourgeoise dont les listings
de comptes ont circulé. Trafiqués,
ces listings mentionnaient les
noms de diverses personnalités,
dont Nicolas Sarkozy, afin de laisser supposer qu'il avait
bénéficié de fonds détournés. Le complot des paranos
(Airy Routier, chez Albin Michel), Clearstream, l'enquéte
(Denis R&bert aux Arénes), Reglement de comptes pour
UElysée: [ manipulation Clearstream dévoilée (Jean-
Marie Pontaut et Gilles Gaetner, chez Oh! éditions) évo-
quaient I'affaire et le role de Dominique de Villepin,
dans le cadre de la rivalité 'opposant & Nicolas Sarkozy.
Faisant valoir qu’il était difficile de juger ce point parti-
culier de I'affaire alors que la procédure principale
n'était pas jugée, les avocats des éditeurs ont demandé
un sursis a statuer qui leur a été accordé. Leur proces
est donc reporté apres le jugement de I'affaire Clears-
tream, soit dans un avenir des plus lointains: I'enquéte
a déja donné lieu & de multiples rebondissements et
n'est pas achevée. Laudience était programmée au tri-
bunal correctionnel de Paris sur deux jours, les 21 et

22 juin prochain — apreés les élections législatives, en
pleine formation gouvernementale... H.H.

CUISINE

Marabout condamné
pour concurrence deloyale

Le tribunal de commerce de Paris
a jugé que Marabout, une des
marques d'Hachette Livre, s'était
livré 4 une concurrence déloyale a
I'encontre des éditions de 'Epure
en publiant La boite & légumes, un
coffret de trente livrets de recettes de cuisine, dont la
forme était trés proche de « Dix fagons de préparer »,
une collection que LEpure développe depuis quinze
ans. Hachette Livre a été condamné a 4000 euros de
dommages-intéréts, 6 000 euros au titre de I'article
700 du nouveau code de procédure civile, et

10000 euros pour les frais de publication du jugement.
Le tribunal a également ordonné le retrait de la vente
des ouvrages litigieux.

Publié en novembre, pour le marché des cadeaux de fin

" d’année, ce coffret est maintenant épuisé. Chacun de

ses volumes proposait dix recettes, publiées sur un for-
mat identique aux livrets ceux de LEpure, et se trouvait
aussi imprimé sur un papier de couleur, autant que
possible en rapport avec le théme traité, principe égale-
ment appliqué par I'éditeur a I'origine de I'assignation.
.Le coffret était vendu 35 euros, contre 6,50 euros pour

“ chacun des titres de la collection « Dix fagons... ».  H.H.
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“'droit mora.l et dr01t patnmoma.l
- mer que la suite d’'une ceuvre littérai
“serattache au droit d’adaptatlon, le

‘s'oppose ace queses héritiers  puisse

uel releve du droit patnmomal d
*auteur. Tant que I'ceuvre est proteg
on adaptation suppose une autori
ion préalable de l'auteur. Dés lors qu
emonopole & exp101tat10n prend fin;

’est-a-dire lorsquel'ceuvre tombe d;
e domame public, laliberté de créatio

nterd1re une suite. La cour supreér

‘misérables ni relevé qu'une corifusion

‘étaitnée au sujet de la paternité de Co--
sette ou le temps des zlluszons et Mal zus:‘ .
= de ses personnages. Mais comment

‘out le fugitif:

Quels enseignements d01t-on tirer de 1 »
‘cette importante décision? Un principe -

‘et une limitation. Le principe consiste;
apreés avoir rappelé la distinction entre

- de« monument dela lzrtemture o

_quune suzte lui soit donnée & l'expira- diale». Ainsile mérite, le genre oulec

‘tion du monopole d’exploitationi dont -
ils ont bénéficié». La Cour de cassation |
-reproche a la cour d'appel d’avoir jugé -.
-qu'ily avait une v101at10n du droitmo-
‘ral de I'auteuir sans avoir constaté que |
Jles ceuvres litigieuses avaient altéré Les

trer en ligne de compte.

ractére achevé del'ceuvre n'ont pas den--

Cette analyse somme toute conforme .

- aux textes pose néanmoinsla question..
“dupoids de lavolonté exprimée de'au-:;

teur. En'espéce, la cour avait relevé que

~ Victor Hugo ne s’était jamais opposé

aux adaptaﬁons scéniques de ses livres, *
voire al'adoption par d’autres auteurs ;

constituer prec1sement cette volonté? -
Voila une tache qui risque d’étre blen
difficile pourla cour de renvoi amenee
a statuer dans quelques mois.




